SZIJARTO ISTVAN
Kerékgyirto6 Istvan: Vagyonregény

Ahogy Esterhazy Péter Termelési regénye nem a termelésrol szol, uigy Ke-
rékgyart6 Istvin sem egyszertien a vagyonrol irt. Két évtizede E. P szokatlan

szerkezet regénye ujdonsag volt, mara a parhuzamos torté-
neteket, ironidjit csakigy, mint az olvasokra kacsintdsit (aknk tudtik, hogy a
Kis Magyar P ifia a KMP, a i Pirtja). A regény

kiad6ja a Magvet6 volt, mely most a Vagyonregény kiadisival kiclégiti azok
klvancalsagal aluket a penz és még tobb pénz szerzésének, a privatizicios tech-
nikdk elsaj riikkjei érdekelnek. Az igazi regényolvasé persze Anna
¢és Kata lcbnlmcselocn megif lonencle izgatja. (Ok a ,lebilincselSt” is gy ér-
tik, ahogy kell: ,érdekfeszité”, ,nem lehet letenni” stb., s nem azon gondol-
koznak, hogy a BTK és PTK mely paragrafusai sériiltek).

Akik az orszigot akartuk dtalakitani, az emberi Iélek felszabaditisin tor-
tiik a fejunket — kLVCS(.[ tudunk a gazdasagdtalakitds részleteir6l, még keveseb-
bet a vagy Elyaird nggyuk el a sz (€s az dltala bOSL e-
sen 6 agi hogy az 1989. é
tgynevezett ,spontin privatizicio” csak a privatizilandé nemzeti vagyon 2%-4t
érintette, s késébb az Antall-kormany idején mir a térvények szerint zajlott az
dllami tulajdon els6sorban nemzeti t6kés kezekbe addsa. Ennek ugyan ellent-

dani latszik, hogy a i cégek cguz slrztcgml fontossigu gaz-
dasigi tertileteket birtokolnak és muik oril-
hetnénk is, hogy kialakult a nemzeti mkesreteg, de Kerckgyano konyve vild-
gossi teszi: 6k még nem Jokai Berend Ivinjai. A regény fhdse: Anna, jogi-

kitin6 é ¢és igy komoly
kapcsolau tékével rendelkez:k Morilis vnvodasa csakugy, minta regeny kevés-

sé p sikeres tig) egy uze-
met, hogy olcsén meg ék, ellopni a cég ugyféllistija kllopma

bél az értékeket, hogy cs;\k a legyen kil i ala:
- vagy éppen i d k ,divatos férfi felsaruhazal-
ként” lekotni 3000 is6r-egyenruhit stb.) — ik, de nem ti

az eredeti 61 van sz6. Ami Anglidban a

", Alaszkd i idl az ,aranyldz” — kozelebbi példaval:
,az elsé vilighdbord utdn ikiban viragz6 ” (a Kenned
csaldd mesés vagyondnak homalyos eredete) — az volt nalunk a spontin priva-
tizdci6. (A konyvrol rendezett egyik televizios beszélgetés szociologus, politi-
kus résztvevsi — nagy kir, hogy a kényvet nem mindenki olvasta, igy arrél alig
esett sz6 — egyetértettek a szerz6vel abban, hogy nalunk sziz-kétszaz évre most
osztottdk el a nemzeti vagyont. Mostandban egyre tdbben piartoljik Sirkozy
Tamds egyeu.m: mnar korabban ko[elben is koaeteu javaslatdt, hogy bizonyos
Gsszegii vi 6k legyenek a bizonyta-
fan credetd vagyonok. Nem hiszem, hogy oles6 populizmus lenne tisctizni
egy nép szimira, hogy

tik el az
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1. Lopott drsadal ilyen torvénnyel nem legalizil-
hat (a multat végképp elmmlm  nem erre a hclyzcu-c irédott!).
2.Az¢é — mert az ff-shore cégek
tsz-foldek vdsirlisibol kimaradt — orvos, tandr, mérnok, koztisztviseld, csak-
ugy, mmt az utcira kerilt gyari munka.sok nzezre: |uggzl var)zk el, hogy a
kezel6i, itil ikhoz hiven
dolgozzanak ezért az orszigért. Akar a makro—, akdr a mikrogazdasagrol le-
gyen sz0.

3. Lakatos ,kisbandit”, igaz, nyolc év utin, de csak hazahoztik Floriddbol.
Tasnddi is birdi el6tt dll. Odakerilnek majd a politikus Mentorok is (milyen
drnyaltan nevezziik meg a Keresztapakat!).

4. J6 lenne azt is viligossd tenni, hogy az tn. spontdn privatizicié kétes
eredetd pénztomege — a bizonyos 2 % — 30 millidrd Ft az 1500 md privatizalt
nemzeti vagyonbol. Ezt a pénzt az MSZMP klienseinek (haszniljunk itt is ar-
nyaltabb kifejezést: joembereinek) juttatta. Lehetévé tette igy szimukra, hogy
1991 utdn — immar mrvcnyesen = |uthassanak 10-20-100 milli6 forint t6kével

illid ikodo ez a 30 millidrd,
de a kenyeret (inkébb kalicsot) csak egy ki é teek. A
jol gazdilkodok — ismereteim szerint ezt nem cifoltik. Ok tudjik, hogy az elsé
50-100 milli6 eredete homélyos (és ol gazdilkodott az a honatya s, aki mos-
tani szerint képvi ovedelme mellett is tudott 1999-
ben és 2000-ben is ,vezérképvisels nlletmenykem havi 6 milli6 forintot sze-
rezni. (Sokan persze Szicilidban, Cipruson fektettek be, masok Tahitin, afrikai
szafarikon vagy a Tavol-Keleten koltotték el ,a létez6 szocializmus végkielégi-
tését” — mely igy nem itthon valt tékéve hanem ott...) Jozsef Anilz kérdésére:
Miért nem a munkds vé ¢ itjdk a gyaripart?” A j szak-
szervezeti vezet6k — mdr csak a majus elsejei majilisokon vilaszolnak. Az dtlag-
polgirt ezek mir egyre kevésbé érdeklik, ha a fovarosban él: keriilgeti Buda-
pest utcdin a napi tobb wnm‘myx jérészt (akarna(lan - kutyngumn a koldu-
sok és hajlé ezreit, a vila; s mar-mar el-
hissziik, hogy nincs pénz az elesettek sorsinak megoldasira, bzr $74z1
dos betétillominya van a févirosnak.

Orszagszerte alkohollzmus lmgar beszed a Iakasokban hivatalokban és a

képerny6kon, édek, rosszul fizetett,

jobbira tehetetlen rendérok, tilterhelt blrosagok Epp cgy évtizede mindig

egyhangti dontéssel fogadja el a magyar akép

Lasarol hozott tigyelve az inflicié is!),seza
fizetett é iségi csoport a il6nbo et

feliigyelbizottsigokban keresi a mellékes jovedelem lehetéségét, nem véve
észre, hogy erodilodik amugy is kcveske erkolcsl toké)e Cos: fan lulte Csaka
politika ethosza is egyre é — okos,
kreativ szépasszonyok — honoricioroknak hiszik magukal De csak a honori-
las stimmel. (...Mintha Franklin Benjimint és a ,nagy Gatsby”-t hasonlitanank
ossze. A pozsonyi diéta jurdtusait... Sanyi Man6 behajté cégének volt zsoldo-
sokbdl, elhdritotisztekb6l, a Balkin-hibora veterinjaibol toborzott verdlegé-
nyeivel).
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Gordiilékeny stilust, érdekfeszité ez az Y regény, melyben sem a filozofia,
sem a kozgazdasigi szakszoveg nem fesziti szét a szépirodalmi kereteket. Ke-
rékgyirté Istvin magabiztosan és |ol oldotta meg vallal[ felzdam( (A valoszg-
hiibb ,napléag” a sikeres vi 6 Annié. Az

vilt kézép- vagy nagyvallalkoz6 elég ritka a Fedél nélkiil drusai, a kukdkban
tires ivegek utdn turkdlok kozott.) Irigyelni azonban 6t is csak annyira irigyel-
jik, mint a 3zegeny gazdagolc Fatia negra]at Akik az elmlt fél évszdzad ma-
gyar, ill. kozé é Németh Liszl6, Marai, Hamvas,
Szentkuthy, Ottlik, Mrozek Hrabal, Paral irdsaib6l igyekeztiink megismerni
(gondoljunk az Usti nad Labem-i -i vegyitizem he:dmznap]alra') — tudtuk, hogy a
1étez6 szocializ a magyar privatizicio
regénye. Sokan allitjik, hogy a privatizicioban mi vagyunk a legsik a
17 volt szocialista orszag kozott, és hogy kivédhetetlen a globalizicié sok ké-
ros hatdsa. Szerényen hozziteszem, azért meg kellene probilni kivéden:
gytik a foldvasarlis kérdését. Az Eur6pai Uni6 tagdllamaiban ez minden uni6s
polgir részére lehetséges. Ez a f6szabily. van ez Dénidban is, csak annak,
aki ott akar foldet venni, meg kell tanulnia a dan nyelvet, és katonaskodnia kell
a ddn hadseregben. (Mondjik, két angol vett is foldet Dnidban...) Miért nem
tudnak errél torvényhoz6ink, miért nem irnak az Gjsigok?

Kerékgyirt6 Istvin Gszinte beleéléssel, érzékenyen irta meg az emberek
serkblesi kopdsit” is. JelentGs kizonség, szakmai és anyagi siker a Vagyonre-
gény. A irodal I mar al érkod6 hajdani kaposviri Tancsics
gimnazista, pécsi jogdsz, a Glosszdtor szerkesztGje (ott kozolték még Illyés
életében elészor 1956 utdn az Egy mondat a zsarnoksdgrolt), filozofiatandr,
kozti dcios tand 6, az ORTT korabbl fomkara els6 konyvé-
ben modern irodalmi eszkdzd egyben szoci éggel irta meg
a hazai privatizicié torténetét (vagy annak egy szeletét). Filmre termett a téma,
van is mdr producer, kivinjunk kitiné rcndczo( és szmeszekel is. Az ide;
avat6 tavaszon kritikusi, olvaséi dicsé: et nevetsé:
ges félreértések, sirga irigység és ki tudja még mi minden fogadja a kdnyvet és
szerz6jét. Az irodalom baritai egyszerien biuiszkék vagyunk és oriiliink. Készii-
16 1j regényének kiaddsihoz kivnjunk j6 tirsakat — mert ne felejtsiik el, mara
miér a Magveté Kiad6 is magankézben van.

(Bp. Magveté 2001)

279



	2001_majus-juniussomogyirodalommuveszetkultura(1)
	2001_majus-juniussomogyirodalommuveszetkultura(2)
	2001_majus-juniussomogyirodalommuveszetkultura(3)

