Nagy Péter

Vagyonregény
Kerékgyart6 Istvan konyve

Sem program, sem szandék — egy bariti véletlen Iokte a kezembe ezt a kdnyvet.
Mar olvastam réla: nem éppen dicséretet. A szerzdt még névrdl sem ismertem;
annyit tudok réla, amennyit a fiilszoveg eldrul.

Ebbd kideriil, hogy elsé kényves ir6. Legalabbis szépirénak. fgy annyi join-
dulatot megérdemel, amennyit az elsd konyves fronak altaldban biztositanak: az
elsé nagyobb szerepét kapo szinésznek is inkabb az erényeit, mint a hibait szokta
hangsiilyozni a szakma.

Kerékgyartonak valosziniileg ez az elsé megirt regénye; de nem itt talalkozik
elészor a regény miifaji problémaival. Mai, ahistorikus vilagunkban inkabb
meglepd, mennyi mindent prébal Gjra megvalos!lanl abbol, amit e]odex a regény

sziiletése tdjan, a ti dik és a szdzad an kitaldl-

tak, konvenciéva emeltek.
A forma fikciGja teljesen felvil; dds-kori: a szoveg ko d6ja — aki
egyébként kommenmr_]awal is klsen smvegel — egy né napléjat talalta meg,
egy masik nd k i fiizédnek. Majd — s ezt mar

modernkori csavardsnak vélhetjiik, ha ugyan nem E. T. A. Hoffman drnyéka ve-
tiil a sorokra —a masik nd meghal s a naploir6 kettézddik meg: tipografiai esz-
kozokkel jél elvilasztva, de Anna — egy Anna vagy két Anna? — irja tovibb a
torténetét: az az Anna, aki az erkélcsi-anyagi vélsagabol kimaszik é dbbra is
sikeres tizletasszony lesz, és az az Anna, aki a maga gazdaségi krizi — talan
erkolesi okokbdl — nem tud kimdszni, egyre mélyebbre siillyed s korai haldla
elétt hajléktalan, kukazo alkoholistava valik.

A naplé-forma — a friss vi ésé — igen j6l kidol , vagy harom
szazaddal ezelott igen népszerii s azéta is gyakran haszndlt irodalmi forma. Per-
sze ennek is megvan a maga csapddja. A napl6t — az igazit — taldn mindenki az-
zal a reménnyel irja, hogy egyszer mas is 6romét leli benne, de azért alapvetden
mégiscsak magdnak veti papirra: summazza vagy terjengdsen elmondja az ese-
ményeket, jelzi, vagy abrazolja a szerepléket, de ismertnek veszi azt, amit § ma-
ga tud — néha még azt is, amit érez. Az irodalmi mii ezt nem teheti: menthetetle-
niil i sz6l, akik az is, a helyzetekkel is, a problémakkal
is most &s itt, a papiron ismerkednek meg. fgy tobbet és részletesebben kell el-
mondani réluk, mint a napl6irénak valaha is; s ez ennek a formanak a csapddja.
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Vagy valéban komolyan veszi a naplé-jelleget az ir6, s akkor sok mindent sziik-
ségképpen el kell hallgatnia, amire pedig az olvas6 kivéancsi lehet; vagy a joven-
d6 kozonségének irja a naplét s akkor mérls kllepetl a naploiré szerepébdl s alig-
dlcazott mesét mond. A 6 a kikeriilhetetl jaroja ez a kettds
veszély: az ir6i ligyességen miilik, hogyan tudja kiegyensiilyozni egyiket a ma-
sikaval. Nem véletlen, hogy ezt megeldzéen s ezzel parhuzamosan is a levélfor-
ma 4llt diadal a regény sziiletésénél: a levél a személyességet épptigy biz-
tositotta, de a nem-ismert természetes kozlését is lehet6vé tette.

Kerékgyart6 a naplé-formét valasztotta s ezzel menthetetleniil bizonyos kor-
latok kozé szoritotta meséld Snmagat, amit bizony az olvasé néha nyiignek érez.
Mert a napl6iré érzelmei még érvényesiilnek ebben a fikciéban, de mar a jelle-
mek elnagyoltak lesznek, ha ugyan nem csak jelzésszeriiek; magénak a ,mesé-
nek” (amit azért az angol ,,p]ol pontosabban fejez ki) szdmos eleme elmarad
vagy csokevé : minek t hiszen aki irja, az aztan alaposan
ismeri, neki a jelzés is elég...

Kir, mert ezéltal a regény maga csiszik alacsonyabb esztétikai fokra: ezek a
Jjelzésszerii jellemek, ezek a sokszor kzhelyes helyzetek magat az irast szallitjak
lejjebb mint szerzoje akarja: valahova a szépirodalom és az al-szépirodalom ha-
térara. A szerzo sok mindent olvashatott, miel6tt futtatni kezdte egerét a szédmi-
t6gépén, de Balzacot taldn kevesebbet, mint dlddsos lett volna.

Nem vele!len hogy Balzac neve bnl]egetl ki az ujjaim koziil. Mert ha iréi ta-

és Kerékgyart6t nem is lehet hasonlitani a francia mes-
terhez, a szitudci6, a tarsadalmi kozeg, amelyet emberek sorsdn 4t megszélaltat,
kisértetiesen hasonl6. Azon lehet okoskodni, hogy az el8ttiink fekv mii regény-
€? A szerzd szandéka szerint minden bizonnyal az; de azon aligha, hogy amir6l a
dolgok lényegében szélnak, az kisértetiesen hasonlé: ez bizony az eredeti toke-
Thals as regénye, az j 6dé magyar polga dasé a huszadik szazad
utolsé tizedében, mint ahogy err6l szolt francia vetuleleben és két szazaddal ko-
rabban az ,,Emberi komédia”. Miivészileg sem fajst , sem
nem vethetd Sssze a kettd: Kerékgyarté sajnos nem masodik Balzac. De a tarsa-
dalmi jelentoségiikben van valami Kerékgyartonak ebben a regény-
ben sikeriilt — ténybelileg okvetleniil, néha még miivészileg is — elcsipnie azt a
ill amikor a toke iiletik és sajat torvényei szerint mitkddni kezd s a
mikddés soran kegyetleniil emel a magasba egyeseket és dob le, 6rél 6ssze md-
sokat. A t6ke Dzsaggarnaut-szekere... Kisérteties latvany, s Kerékgyarté kony-
vérdl egy bizonyos: hogy ahogyan iras kézben mindjobban elveti a regényes
elemeket s magdra a lorlenelre, a folyamatra s abban az emberek sorsdra kon-
centrél, egyre érdekesebbé, nem talzo: lenyligs ¢ valik.

Nem bizonyos az, hogy az elj 6 magyar il orté lesz-e
fejezet vagy akarcsak bekezdés is errol a konyvrdl s irdjarél. De az szinte bizo-
nyos, hogy ezt a regényt ajdnlott anyként fogjak alni a ko d




VAGYONREGENY 471

ségi szakokon: tudtommal nincs mii, amely ennél jobban tiikrézné vissza ezeket
s ennél i tenné érzékelhetové. mi is tortént veliink
a huszad\k szdzad utolsé évtizedében. (Ha igy — igy is — hasznilhat6 ez a konyv,

abban szerepe van a kozreado6 iré lapal_u j k is, amelyek ko
szakmai kisérik az
Al bl ikusabb része a kony az, amit a szerzbje valosziniileg a

]egnagyobb braviirjanak tekint: a masodik rész, amelyben az addigi egy Anna
két Annévé valik. Ugyanannak a nének két torténete zajlik egymés mellett: a sike-
res Annaé, aki egy iizletlancot huz fel, miikddtet és tovabbi nagy vallalkozdsokra
késziil, s a lecstiszott Ann4é, aki — taldn éppen mert moralis meggondoldsai is
vannak — elvesziti a talajt a ldba al6l és szinte sz6 szerint az drokparton végzi.

Az ir6i szandék vllagm egy;zena alkalmaz ,,posztmodern” csavardst és fejez
ki valami mélyebbet: é lil iiliink, kiiléng aki a
vagyoncsinalas porgésébe veti bele magat; hajszdlon, egy mozdulaton, egy pilla-
naton milik, hogy ez az Gridskerék felemel vagy lezidit. S nem tudom, hogy az
ir6 szandéka vagy az irds véletlene-e, hogy azt is kimondja a két Anna térténeté-
vel: az repiil ki a korforgdsb6l a margéra, a mélybe, akiben morilis meggondold-
sok vannak, aki szeretné a bels tisztasagat megdrizni, aki sok megalkuvas utan
is szeretne a sajat erkdlcsi principiumai szerint élni. Mintha a regény azt monda-
né: ez a legkevésbé tiirhetd; ez az, amit a t8ke vilaga, a téke torvényei a legsi-
Iyosabban biintetnek: itt mar nemcsak a jellem roppan, hanem a csont is. ...

A kétféle Anna torténete nekem azt is mondja: szép és j6 az egyéniség csillo-
gdsa, de ma mdr, a huszadik szdzad utdn, egyéni karrier nincs, csak nagyobb
egységbe dgyazva: csak a fogaskerék csillog... Az iizletlinc, amelyet a sikeres
Anna foggal-kérmmel sikerre visz, 5nmagén tilmutat6 tanulsigot hordoz.

Magam az tizleti vildgtdl tavol tengetem életemet, de nekem is gyaniis, hogy
a y: akik ebben a viligban élnek, azok szd-
mém Kiilon pikamena lehet, hogy réi alakokra, esemé-
nyekre. De a kulcsregény, ha valoban az, csak a sajat nemzedékéhez sz6l: ok is-
merik meg az alakokat, a tobbiek, a kés6n jottek szamara az a]akoknak e haner
nélkiil kell allniuk vagy leniil elbuknak. Kerékgyart6
sajatossaga és kiilonossége éppen az, hogy ha a kulcsregény dkluahté\ax lefe)l_]uk
réla, az aktualitdsa akkor is megmarad: egy olyan torténelmi pillanatot tudott —
ha nem is mindig irodalmi eszkozokkel, de — hitelesen lekottazni, amely mind-
nydjunk életét atalakitotta s amely fontos pillanat lesz a jovendé nemzedékek
szdmira is.

bikéka
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